VEROPOLIITTINEN

OHJELMA

Hyvaksytty Sosialidemokraattiset nuoret ry:n XXV liittokokouksessa
6.-8.6.2014




Sisallys
SISAIIYS erreereeereecteecrteereeeteeeteeeraeesreesaesstaesseessaesssessbaesssasssassssasssaasssasssseesaeessaeesbaesaeesseesaeessaesaenssasnns 2

ASUMINEN JA KIHNTEISTOVEIOTUS ...vveeeeeereereeeecieereceecteesteseesseessesaesseessessessesssesssessasssessasssesssessaessens 2

KUTUTUSVEIOTUS «.evvereetecreecteeteecreesteeeaeesteeesseessaesssessssssssessssesssesssassssassssesssessssesssessssesssessssesssassssens 5
Y M PATTSTOVEI O e evreereeereeiteeereenreeeteeseeeraeesseeeseessaessseessasessesssassssasssssessesssasessassssesssessssessessssesssasnss 6
HENKIIOVEIOTUS .vveereecreeeecteecteeerreeseeesteesreeesseessaeesseessaesssassssassssssssesssassssassssesssessaesssassssesssessssssnses 7
TYONTEON KANNUSTEET .ttt cetreeteeereeeeeesaeessesssessssesssessssesssessssesssassssesssessssesssesnnses 8
SHJOITUSTEN VEIOTUS ..eeuveereeieeeteeireeeeseertesaesseessessesseessessasssesssesssessasssassasssesssessasssassessasssasssesssessasssanns 9
PerintO- Ja [aNJAVEIOTUS....c.ueeeeeteereceeteetece e sreesae e e e stessae s s esseessessaessaessesssessasssesssensasssesssenses 9
PAAOMATUIOJEN VEIOTUS ....veeiveetieereeteecreecreeerreeereeesaeesssesseessaeessesssseessesssasessessssesssessssssssessssesssesnns 10
HAMAQ TAIOUS ettt eeee et esreeereeesveesssessaesssaeessasssaeessesssesssasssesssessssesssassssesssasnns 10
Y N @ ISOVEIOTUS. . veetreereecreeeteeereerreeereesteeereesseeeseesssessessssesssesssesssesssesssessssesssassssesssesssasessessssesssanes 11
Johdanto

Verotulot ovat nykyaikaisen hyvinvointivaltion toiminnan perusta. Koulutus, terveydenhoito,

sosiaalipalvelut ja muut tulonsiirrot rahoitetaan suureksi osaksi erilaisilla veroilla. Verot tulee kerata
oikeudenmukaisesti ja siten, ettd verotus ei tarpeettomasti haittaa talouden toimintaa ja sen aiheuttama
hyvinvointitappio jaisi mahdollisimman pieneksi.

Verot tulee kerata pdaasiassa neutraaleilla veroilla. Taman lisdksi on erityisesti tuloverotuksen ja tulonsiirtojen kautta
turvattava oikeudenmukaisempi tulonjako ja luotava muutamilla veromuodoilla positiivisia ulkoisvaikutuksia
ohjaamalla yritysten ja kotitalouksien valintoja. Tarpeettomasti kdyttaytymiseen vaikuttavia ja hallinnollisia kuluja
tuovia verotukia tulee karsia. Veropohjaa on laajennettava ja vastavuoroisesti verokilpailulle alttiita veroja tulee
kohtuullisesti keventaa kilpailukyvyn ja yrittelidisyyden turvaamiseksi. Monet ongelmat, kuten matalapalkkatyon
vastaanottamisen kannattavuuden turvaaminen, vaativat verouudistuksen ja sosiaaliturvajarjestelman samanaikaista
uudistamista ja yhteensovittamista.

Verojdrjestelmastd on tehtava nykyistad selkeampi, oikeudenmukaisempi ja hallinnollisesti kevyempi. Toteutettavan
veropolitiikan tulee olla johdonmukaisempaa ja ennen kaikkea talouden toimijoiden nakdkulmasta ennustettavampaa.
Oikeusvarmuus on keskeinen investointipadtoksiin vaikuttava kilpailutekija, minkd vuoksi Suomi tarvitsee useiden
verolakien kohdalla kokonaisuudistusta ja tuomioistuimiin selkeasti tietyille oikeudenaloille erikoistuneita tuomareita.

Verovarojen vastineeksi on kyettava tarjoamaan tasokkaita julkisia palveluja. N&in erityisesti hyvinvointiyhteiskunnan
selkdrankana toimivan suuren keskiluokan veronmaksumoraali sailyy jatkossakin. Etuuksien maksajat ja saajat eivat
saa eriytya liiaksi toisistaan, jotta jarjestelman hyvaksyttavyys ja legitimiteetti sailyy kansalaisten silmissa.

Kansainvadlinen verokilpailu ja veroparatiisitalous rajoittavat kansallisen tason taloudellista ja veropoliittista
liikkkumavaraa. Tama vaihtoehdottomuus kaventaa puoluepoliittisia eroavaisuuksia ja rapauttaa ndin myos
demokratiaa. On kestamaton tilanne, ettd yritykset ja pdadomat toimivat globaalisti, mutta kansainvilisen ja
eurooppalaisen tason sadntely on edelleen alkutekijoissaan.
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Siirtohinnoittelu ja maiden toisistaan poikkeavat lainsdadannot ja valvontaresurssit tarjoavat ldhes loputtomat
verosuunnittelumahdollisuudet monikansallisille konserneille. Tilanne on kestamé&ton yhteiskuntien rahoituspohjien
suojaamisen nakokulmasta, mutta myds makrotalouden kannalta erittdin haitallista: sen sijaan ettd pddomat
kohdentuisivat sinne, missa ne tuottavat parhaiten, ne pakenevat sinne, missa on tiukin pankkisalaisuus eika lainkaan
veroja. Taman lisdksi aggressiiviseen verosuunnitteluun ja verovalvontaan kaytetdan valtavasti resursseja, joilla
voitaisiin luoda hyvinvointia toisaalla. Tama epdoikeudenmukaisuus on kitkettdvissd ainoastaan yhteisilla poliittisilla
paatoksilla, minka vuoksi sosialidemokratian on maailman ainoana aidosti globaalina poliittisena vaihtoehtoliikkeena
kyettdvd huomattavasti nykyistd yhtendisempdan ja aktiivisempaan ylikansalliseen yhteistydhon ja luotava
maailmanlaajuisesti selked linja ongelman ratkaisemiseksi. llman kansainvélisen tason ongelmien ratkaisemista on
mahdotonta luoda kansallisella tasolla kestdavaa, oikeudenmukaista ja tehokasta verojarjestelmaa.

e Verojdrjestelmastd on tehtava selkedampi, oikeudenmukaisempi ja hallinnollisesti kevyempi.

e Verot tulee keratd pdaasiassa neutraaleilla veroilla.

e Tuloverotuksen ja tulonsiirtojen kautta turvattava oikeudenmukaisempi tulonjako.

e Veropohjaa on laajennettava ja vastavuoroisesti verokilpailulle alttiita veroja tulee kohtuullisesti
keventaa kilpailukyvyn ja yrittelidisyyden turvaamiseksi.

e Verovarojen vastineeksi on tarjottava tasokkaita julkisia palveluja.

e  Poliittisesti on lisdttava ylikansallista yhteistyota ja luotava maailmanlaajuisesti selkea linja laittoman
padomapaon ja haitallisen verokilpailun kitkemiseksi.

Kansainvalinen taso

Padomien siirtyminen keinotekoisesti veroparatiiseihin on suurin veropohjien kestavyytta

koetteleva ongelma valtioille. Hyvin merkittavdksi ongelmaksi on muodostunut myds verokilpailu.
Padomamarkkinoiden vapauttamisesta saakka valtioiden kilpailu sijoituspddomasta on saanut ne laskemaan yhteiso-
ja padomatuloverokantojaan. Samalla verokilpailu on saanut vield haitallisempia muotoja joidenkin valtioiden
luodessa monikansallisten konsernien aggressiivisen verosuunnittelun nakékulmasta suotuisia verosopimusverkostoja
ja lainsaadantoa.

Verokilpailu voi parhaimmillaan toimia julkisen sektorin koon hillitsijdnd ja tehostaa sen toimintaa, jotta
hyvinvointipalvelut koettaisiin edelleen oikeudenmukaisena vastineena verotukselle. Pidemmalld aikavalilla tdma ns.
kilpailu kohti pohjaa johtaa kuitenkin julkisen sektorin rahoituspohjan merkittavaan kaventumiseen ja tulonsiirtojen
vahenemisen myo6td tuloerojen kasvuun. Samalla kun verokilpailulle alttiita veroja on jatkuvasti alennettava, on
rahoitusvajeen paikkaamiseksi ainakin osa kaventuneesta verokertymasta kerattava erilaisten tasaverojen avulla, mika
lisda tulonjaon epaoikeudenmukaisuutta.

Haitallisen verokilpailun estamiseksi Euroopan unionissa tulee asettaa yhteisdverolle alaraja, jonka alle kansallisin
paatoksin ei yhteisdveroa saa laskea. Lainsdddantda tulee harmonisoida mm. kieltdmalld vapautusmenetelma
kaksinkertaisen verotuksen poistamismenetelmana ja saatamalla valiyhteisésadanndkset pakollisiksi kaikille unionin
jasenvaltioille. Valiyhteisosaadoksilla pyritadn estimaan veroparatiisiyhtididen keinotekoista kayttamistd veronkierron
vdlineend, estdmaan haitallista verokilpailua ja padomien virtaamista matalan verotuksen valtioihin. Haitalliseen
verokilpailuun tulee puuttua rajoittamalla innovaatioboksien kaltaisten verokannustimien kayttéonottamista ja
harmonisoimalla veropohjasadannokset. On myds luotava sdannokset siitd, etta mikali lahdevaltio ei jotain tiettya tuloa
verota, on vyhtion rekisterdintivaltiolla verotusoikeus. Valuutta- ja finanssitransaktiovero tulee toteuttaa
mahdollisimman pian koko Euroopan unionin laajuisena. Kaikkiin sopimuksiin on valttdmatonta saada mukaan myds
jasenvaltioiden alusmaat ja finanssikeskus London City.

Kansainvaliselld tasolla YK:n verokomitealle tulee antaa veroparatiisien vastaisessa tyossa keskeisin rooli. Heikkojen
valvontaresurssiensa vuoksi nykyisessa veroparatiisitaloudessa suurimpana havidjana olevien kehitysmaiden &aani
kuuluu sielld, toisin kuin OECD:ssd, missa useat yhteisen edun mukaiset hankkeet ovat kuivuneet kokoon muutaman
nykytilanteesta hyotyvan maan vastustuksen takia.



Veronkierron ja veroparatiisien vastaisessa tydssa yksi keskeisimpida ongelmia on tietojenvaihdon toimimattomuus.
Valtiot ovat solmineet keskendan tietojenvaihtosopimuksia, mutta nykyisin ns. fishing—kielto estaa
tietojenvaihtosopimusten tehokkaan kayton. Tietojenvaihtopyyntod edellyttda yksilditdavia tunnistetietoja ja nayttoa
jonkinasteisesta veropetoksesta, mutta tallaista ndytt6d on usein mahdotonta saada ilman pyynnon kohteena olevia
tietoja. Euroopan unionin alueella tulee sopia automaattisesta verotietojenvaihdosta ja luoda yhteinen Euroopan
laajuinen yritystietokanta. Yhtididen omistajatiedot on oltava julkisia kaikissa EU-maissa.

Veronkierron ja erityisesti siirtohinnoittelun kautta tapahtuvan aggressiivisen verosuunnittelun ja kehitysmaiden
riiston estdmisessd keskeistd olisi sddtda maakohtainen tilinpaatosraportointi pakolliseksi kaikille monikansallisille
konserneille. Uudistuksesta koituvat hallinnolliset kulut olisivat pienet, mutta mm. sijoittajien ja kuluttajien kannalta
tallainen lapinakyvyys olisi erittdin tarkeaa.

Taloudellisen yhteistyon ja kehityksen jarjeston OECD:n musta lista on nykyiselldan taysin toimimaton, minka vuoksi
siihen perustuvat veronkiertoa estdvat sadadokset ovat menettdneet osittain merkityksensa. Lukuisat veroparatiisit
ovat paadsseet listalta pois solmimalla verosopimuksia enimmakseen keskendan. Valtioiden kilpaillessa yrityksista ja
pddomista yhad haitallisemmin tavoin tulisi myds veroparatiisin kasitettd uudistaa. Suurten pankkien ja
palveluntarjoajien lobbausvalta tulee saada kuriin ja kirjanpitostandardit suunnittelevan IASB:n asema tulee ajaa alas.

Eri puolilla maailmaa on otettu kayttoon ns. tehokkaan katumisen ohjelmia, missa on kyse madrdajassa viranomaisille
ilmoitettuihin veroparatiisisijoituksiin sovellettavista normaalia lievemmistd sanktioista. Erityisesti ilmoittamattomien
verokeidasyhtidjarjestelyjen kaltaisissa vaikeammin selvitettdvissa tapauksissa tehokkaan katumisen ohjelmat
tdydentdvat olennaisella tavalla viranomaisvalvonnan valineistdd. Alentuneiden sanktioiden tuoma kannustin
yhdistettyna tietojenvaihtosopimusten, pankkisalaisuuden avautumisen ja mittavien ilmiantotapausten myota
samanaikaisesti kasvavaan kiinnijadmisriskiin on toiminut tehokkaana kannustimena jokaisessa toteutetussa
ohjelmassa. Suomen tulee toteuttaa vastaavanlainen ohjelma ja lisatad veroparatiisien kautta tapahtuvan veronkierron
estdmiseen kohdistuvia resursseja muiden Pohjoismaiden tasolle. Suomen tulee myo6s asettautua vahvemmin
veroparatiisien vastaisen tyon eturintamaan tuottamalla uusia aloitteita ja tutkimusta.

Verokilpailussa Suomen tulee jatkossakin noudattaa aktiivisen ja passiivisen verokilpailun sijasta sopeutuvan
veropolitiikan mallia, jossa kansallisiin toimenpiteisiin ryhdytdan, jos kansainvalisessa veroymparistossa tapahtuvat
muutokset uhkaavat muuten johtaa veropohjan karkaamiseen maasta.

e Euroopan unionissa on asetettava yhteisoverolle alaraja.

e Vapautusmenetelma kaksinkertaisen verotuksen poistamismenetelmana on kiellettava.

e Viliyhteisdsadannokset on sdaddettdva pakollisiksi kaikille unionin jasenvaltioille.

e Valuutta- ja finanssitransaktiovero tulee toteuttaa mahdollisimman pian koko Euroopan unionin
laajuisena.

e Veropohjasdannokset on harmonisoitava.

e Kansainvaliselld tasolla YK:n verokomitealle tulee antaa veroparatiisien vastaisessa tyossa keskeisin
rooli.

e Euroopan unionin alueella on sovittava automaattisesta verotietojenvaihdosta ja luoda yhteinen
yritystietokanta.

e Maakohtainen tilinpaatésraportointi on tehtava pakolliseksi kaikille monikansallisille konserneille.

Asuminen ja kiinteistoverotus

Kiinteistovero on vakaa veromuoto, joka on riippumaton verosuunnittelusta ja kansainvédlisestd verokilpailusta.
Kiinteistovero vaaristaa talouden toimintaa vahemman kuin mikdan muu veromuoto ja kunnille maksettavana verona
se on myods tehokas tapa hinnoitella epdsuorasti paikallisia julkisia palveluja. Kiinteistovero ei ole Suomessa
kansainvalisesti arvioiden erityisen kired ja sen asema verojarjestelmassd on muutoinkin vield huomattavasti pienempi
kuin monissa lansimaissa.

Kiinteistovero on sikdli progressiivinen, ettd omistus- ja sijoitusasuntojen omistus on keskittynyt enemman keski- ja
suurituloisille, joskin veron tosiasiallinen kohtaanto riippuu viime kddessa kiinteiston tyypista seka siitd, missa maarin
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kiinteistévero on siirrettavissa vuokriin. Tarve tyén verotuksen kiristamiseksi tulee jatkossa kompensoida korottamalla
kiinteistéveron yla- ja alarajaa, koska siten on mahdollista tehda tydstd kannustavampaa. Kiinteistovero toteuttaa
myoOs tuloveroa paremmin ”“hybtyja maksaa” — periaatetta julkisten palvelujen rahoituksessa, koska monien
paikallisten palvelujen arvo kapitalisoituu maan hintaan ja ndin ollen paremmista palveluista hyotyvd maksaa
enemman veroja.

Kun  kiinteistdvero irrotettiin  verotulojen  tasausjarjestelmdstd,  hyotyjia  olivat  kaupunkiseutujen
liilkerakennuskeskittymat ja suurimpia havidjia maa- ja metsatalousvaltaiset kehyskunnat. Asuntoinfran luominen ja
yllapitdminen on kallista, minkd vuoksi onkin oikein, ettd kunnat saavat pitdad kiinteistoverot itselldaan palkkiona
investoinnista. Maa- ja metsdtalousmaa on nykyisin vapautettu verosta, mika kdytannossa heikentaa pienten maa- ja
metsatalousvaltaisten kuntien palveluja tai vaihtoehtoisesti nostaa niiden asukkaiden tuloveroja.

Omistusasunto on useimpien kotitalouksien ylivoimaisesti tarkein yksittdinen varallisuusera. Nykyiselladn Suomen
verojdrjestelma suosii voimakkaasti omistusasumista yksityiseen vuokra-asumiseen nadhden. Verotus ohjaa
investoimaan omaan asuntoon lainarahalla, mikd voi johtaa kotitaloudet riskialttiiseen varallisuusasemaan.
Kansantaloudellisesti vield suurempi ongelma on kuitenkin se, ettd omistusasumisen tuki vahentda liikkuvuutta
tyémarkkinoiden mukana.

Asumisen verotusta on uudistettava siten, ettd se mahdollistaisi nykyistd joustavammin muuttamisen tyon,
eldmantilanteen ja perhekoon mukaan. Varainsiirtovero on tutkimusten mukaan tdssa suhteessa erittdin haitallinen
nostaessaan asunnon vaihtamisen hintaa ja vahentdessadn sen vuoksi muuttamista esimerkiksi tyon perdssa.
Varainsiirtoveroa tuleekin asteittain keventda. Vastavuoroisesti asuntolainan korkovahennysoikeuden poistaminen
tulee toteuttaa nykyistd aikataulua selkedsti nopeammin, koska se kapitalisoituu asuntojen hintoihin ja kannustaa
joustamattomaan omistusasumiseen. Ensiasunnon hankintaan liittyvdt verotuet tulee myds poistaa.
Korkovahennysoikeus tulee kuitenkin sailyttda ensiasunnon ostajilla, jotta voidaan tukea erityisesti nuoria ja
lapsiperheita. Omistus- ja vuokra-asumisen verotuksellista epdsuhtaa tulisi korjata vapauttamalla ns. normaalituotto
padomatuloverosta, jolloin vuokratulojen verotus kevenisi. Menetettyjda verotuloja voitaisiin korvata kiristamalla
kiinteistoverotusta, joka on nykyisellaan kansainvalisesti vertaillen kevytta.

e Tarve tyon verotuksen kiristamiselle tulee jatkossa kompensoida korottamalla
kiinteistoveroja.

e Metsatalousmaa on tuotava kiinteistoverotuksen piiriin.

e Asumisen verotuksen on mahdollistettava nykyistd joustavammin
muuttaminen tyon, elamantilanteen ja perhekoon mukaan.

e Varainsiirtoveroa tulee keventaa.

Kulutusverotus

Kulutusverot ovat vilillisia veroja, joiden veropohjana on tavaroiden ja palvelujen kulutus. Kulutuksen verottamisen
keskeiset peruslinjat maaritelldan EU-tasolla, minkad vuoksi Euroopan laajuisesti onkin harmonisoitu seka
arvonlisdaverotuksen veropohja ettd verokantojen lukumaara ja taso.

Arvonlisdvero on tasavero ja tutkimustiedon valossa tasaveroilla on regressiivisia tulonjakovaikutuksia. Koska
arvonlisdveroprosentti on kaikille sama, vero kohdistuu siis suhteellisesti haitallisemmin pienituloisiin, jotka kuluttavat
miltei kaikki tulonsa. Tasaverona arvonlisdvero ei kuitenkaan vahenna kouluttautumisen ja tyduralla oppimisen
tuottoa eika heikenna kannusteita yrittdjyyteen tai tyéelamassa eteenpain pyrkimiseen. Kulutusverojen avulla voidaan
my0s verottaa sitd padomaa, joka karkaa tuloverotuksen ulottumattomiin.

Painopisteen siirtdminen ansiotuloverotuksesta kulutusveroihin ei viime vuosien tutkimustiedon mukaan parantaisi
tyollisyytta, koska erityisesti tyévoimavaltaisilla aloilla kulutusverot vaikuttavat tydnteon kannustimiin ja ostovoimaan
aivan samalla tavoin kuin tuloverokin. Empiirisissa tutkimuksissa on havaittu ihmisten kulutuksen ja tyon tarjonnan
reagoivan herkemmin tuloveron muutoksiin, mutta verokiilan sdilyessd samana on erityisesti pienyrittdjien ollut
vaikeaa sisallyttda kulutusverojen nousua hintoihin tdysimaardisesti, mika puolestaan on asettanut vastaavasti
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haasteita tyollistdmiselle. Suomen yleinen arvonlisdverokanta on kansainvélisessd vertailussa jo keskitasoa
korkeampaa, eika sita tule nostaa tulevaisuudessa.

Tulonjakotavoitteiden toteuttaminen kulutusverojen avulla esimerkiksi ruoan alennetun verokannan muodossa on
erittdin kallis ja epatarkasti kohdentuva keino, koska suurituloiset kuluttavat joka tapauksessa euromadrdisesti
enemmadn kuin pienituloiset. Tulonjaolliset tavoitteet tulee toteuttaa pdaasiassa tuloverotuksen ja tulonsiirtojen
kautta. Arvonlisdverotuksessa sen sijaan tulee siirtyd laajapohjaiseen yhden verokannan malliin ja veropohjaan
sisdllytetddn nykyisestd poiketen myds rahoituspalvelut. Yhden verokannan arvonlisdaverosysteemissa hallintokulut
ovat merkittdvasti pienemmat ja lisdtuotot nykyiseen nahden erittdin merkittavasti suuremmat. Verotuloilla, jotka
saadaan korottamalla ruoan arvonlisdaverokantaa, voidaan rahoittaa perusvahennyksen noston kaltaisia tulonsiirtoja
pienituloisille kotitalouksille. Se on huomattavasti toimivampi ja tehokkaampi tapa tulojen uudelleenjakoon.
Alennettuja arvonlisdaverokantoja voidaan kadyttaa poikkeuksellisesti suhdanteiden tasaamiseen, mutta vain mikali kyse
on uskottavasti tilapdisesta kokeilusta ja alennuksen siirtyminen hintoihin kyetaan varmistamaan.

Kulutusveroilla on kielteisia vaikutuksia muun muassa tyon tarjontaan, minka vuoksi on toisinaan esitetty mm. vapaa-
aikana kulutettavien hyoédykkeiden korkeampaa verotusta. Niiden samoin kuin epéaterveellisen ruoan verotuksen
kiristdminen on kuitenkin osoittautunut lukuisten rajanveto-ongelmien ja negatiivisten kayttaytymisvaikutusten vuoksi
kansainvalisissa tutkimuksissa mahdottomaksi, minkad vuoksi taloudellisesti tehokkain tapa on antaa arvonlisdveron
toteuttaa pelkastadn fiskaalista tavoitetta. Haitallista kulutusta sen sijaan tulee jatkossakin pyrkida vahentdmaan
korottamalla valmisteveroja siind maarin kuin se ei kohtuuttomasti johda tuonnin lisddntymiseen esimerkiksi Virosta.

Vahaisen liiketoiminnan harjoittaja on nykyisin vapautettu arvonlisdverosta, jos tilikauden liikevaihto on enintdan 8
500 euroa. Velvoitteiden lieventdmiseksi, harmaan talouden torjumiseksi ja pienyritysten kasvumahdollisuuksien
edistamiseksi olisi perusteltua nostaa tdta tasoa 15 000 euroon ja asteittain pienenevan veronhuojennuksen kattoa
40 000 euroon. Euroopan unionin liittymissopimuksessa Suomelle on kuitenkin myénnetty oikeus vapauttaa verosta
vain sellaiset vahdisen liiketoiminnan harjoittajat, joiden vuosiliikevaihto on enintdan 10 000 euroa ja
arvonlisdaverovelvollisuuden alarajan nosto tdman raja-arvon ylapuolelle edellyttdisi komission ehdotukseen
pohjautuvaa neuvoston poikkeuslupaa. Verovelvollisuuden raja tulee joka tapauksessa korottaa sallittuun maksimiin ja
samalla korottaa huojennusten ylarajaa.

Kulutusverotuksen kaltainen useista lahteistd tulevaan informaatioon perustuva jarjestelmd ei ole yhta
haavoittuvainen vaarinkaytoksille kuin useimmat muut verotuksen osa-alueet. EU:n sisdisessd kaupassa
harmonisaation rajallisuus, kohdemaaperiaatteen kayttaminen ja veropohjan kapeus ovat kuitenkin aiheuttaneet
mittavia veromenetyksid erityisesti ns. karusellipetosten vuoksi. Euroopan unionissa tuleekin laajentaa veropohjaa,
harmonisoida verokantoja, siirtya alkuperdamaajarjestelmaan ja laajentaa eri maiden veroviranomaisten yhteistyota.

e Yleista arvonlisdverokantaa ei tule nostaa.

e Arvonlisdverotuksessa tulee siirtyd laajapohjaiseen yhden verokannan malliin ja veropohjaan
sisallytetdadn nykyisesta poiketen myos rahoituspalvelut.

e Ruoan arvonlisdverotuloilla voidaan rahoittaa perusvdhennyksen noston kaltaisia tulonsiirtoja
pienituloisille kotitalouksille.

e Haitallista kulutusta on vahennettava korottamalla valmisteveroja.

e Vahdisessd liiketoiminnassa verovelvollisuuden raja tulee korottaa sallittuun maksimiin ja samalla
korottaa asteittain pienenevan verohuojennuksen ylarajaa.

e Euroopan unionissa tulee siirtyda alkuperamaajdrjestelmdan ja laajentaa eri maiden
veroviranomaisten yhteistyota.

Ymparistoverot

Energia- ja ymparistoverot ovat luonteeltaan tasaveroja. lhmisilla on kuitenkin mahdollisuus pienentdd omaa
verorasitustaan esimerkiksi tehostamalla energiankayttoa. Vilillisen verotuksen kiristaminen ymparistoverotuksen
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kautta on perusteltua sikali kuin ymparistdsyyt sitd puoltavat. Kansainvalinen paastdokauppa on ilmastonmuutoksen
keskeinen torjuntakeino.

Nykyisin kaivosteollisuuden raaka-aineet viedddn jalostamattomina maasta pois ympadristohaittojen jaddessa
kaivospaikkakunnille. Suomessa tulee ottaa kdyttéon kaivospaikkakunnille maksettava kaivosvero, jolla
kompensoitaisiin kaivosten aiheuttamat ympdristohaitat paikallisesti ja tasattaisiin my6s muita riskeja, joita
kaivostoiminnan aloittaminen aiheuttaa kunnille mittavien investointien muodossa.

Turpeen verotusta tulee asteittain kiristdd, mutta sailyttaa se kuitenkin kilpailukykyisena suhteessa kivihiileen. Kaikkia
fossiilisia polttoaineita tulee verottaa padastdjen mukaan ja polttodljyn kayttoa esimerkiksi maataloudessa ei tule
suosia veronpalautuksin. Jatevero on laajennettava jatteen polttoon. N&in jatteen hyotykadyttd materiana tulee
kannattavammaksi. On myds luotava sellainen uraaniveromalli, joka ei vaarantaisi voimalaitosten kannattavuutta eika
vahentaisi ratkaisevasti ilmastopoliittisia kannustimia hiilivapaaseen energiantuotantoon.

Auto- ja ajoneuvoveroa tulee asteittain laskea vahiten paastdvien autojen kohdalla ja vastaavasti korottaa eniten
padstdvien autojen veroa. Rekisterdidyt veneet tulee saattaa verotuksen piiriin. Eri kilometriveromuotojen tulee
kohdella tasapuolisesti eri seutuja. Tyomatkaliikkumisen tulee kannustaa nykyistd paremmin kestaviin liikkumisen
muotoihin. Autoedun myontdperusteita tulee kiristda ja kilometrikorvausten kdytté6n ansaintakeinona on puututtava.
Lisaksi kannustetaan tyénantajia mm. tydsuhdematkalippujen tarjoamiseen.

Windfall — vero tulee ottaa kdyttéon talouden kannalta jarkevalla aikataululla, koska nykyisin vanha vesi- ja ydinvoima
saavat ansiotonta hyotya siitd, etta padstokauppa nostaa sahkon hintaa. Junaliikenteen kilpailukykya on parannettava
ja lentoliikenteen kasvua hillittdva lopettamalla kotimaan lentoliikenteen polttoaineiden verovapaus.

e Kansainvilinen paastékauppa on ilmastomuutoksen keskeinen torjuntakeino

e Suomessa tulee ottaa kayttoon pieni kaivospaikkakunnille maksettava kaivosvero

e Turpeen verotusta on asteittain kiristettava

e  Kaikkia fossiilisia polttoaineita tulee verottaa paastéjen mukaan

e Suomeen on luotava uraaniveromalli, joka ei vaaranna voimalaitosten kannattavuutta eikd vahenna
ratkaisevasti ilmastopoliittisia kannustimia hiilivapaaseen energiantuotantoon.

e Rekisterdidyt veneet tulee saattaa verotuksen piiriin

e Autoetua, tydmatkavahennyksia ja kilometrikorvauksia tulee kiristdd ja kannustaa tyénantajia mm.
tyosuhdematkalippujen tarjoamiseen.

e Windfall — vero tulee ottaa kayttoon talouden kannalta jarkevalla aikataululla.

Henkiloverotus

Tutkimusten mukaan progressiivinen verotus ja edes verotuksen kiristyminen ei haittaa pitkan aikavalin talouskasvua,
jos julkinen sektori pystyy sen avulla takaamaan peruspalvelut ja tulonjaon tasaisuuden, seka tukemaan tydssakayntia
sosiaalipolitiikan ja koulutuksen kautta. Tasaisella tulonjaolla ja mahdollisuuksien tasa-arvolla on todettu olevan
myonteisia vaikutuksia erilaisiin hyvinvoinnin indikaattoreihin. Verotuksen tuloeroja kaventavaa vaikutusta on
heikentanyt erityisesti ylimpien ansio- ja padomatulojen erilainen kohtelu. Veroasteet ovat alentuneet eniten kaikkein
suurituloisimmilla, joiden tuloista palkat eivat ole merkittava osa.

Ansiotulojen verotuksessa keskeisin rooli on kunnallisverolla. Kunnallisvero on lahtékohtaisesti tasavero, joskin se
sisdltaa erindisten vahennysten vuoksi progressiivisen veron elementteja. Valtion progressiivinen ansiotuloverotus
tulee sailyttaa nykyiselldadn, mutta kunnallisverotuksessa painopistettda on siirrettdvd tuloverosta kiinteistoveron
suuntaan.

Ansiotulojen verotuksesta valtaosa tapahtuu kuntien toimesta kun taas valtion verotulot muodostuvat padosin
kulutuksen verotuksesta. Kunnat saavat keskimaarin lahes puolet tuloistaan veroina, mutta hyvin merkittdva osa
erityisesti pienistd kunnista saa suurimman osan tuloistaan valtion tukina, jolloin kannusteet kuntarakenteen
muuttamiseen ja omaan aktiiviseen elinkeinopolitilkkaan pienenevat. Verotuloista riippuvaiset kunnat ovat karsineet



taantumasta eniten samalla kun valtionosuuksista riippuvaiset kunnat ovat parjanneet paremmin. On selvad, etta
jarjestelma ei ole talta osin kestavalla pohjalla.

Lukuisten verovahennysten vuoksi kunnallisverotus on keventynyt. Nykyistd vakaamman tulopohjan saavuttamiseksi
tulee kunnilla olla jatkossa mahdollisuus laajentaa tulopohjaansa esimerkiksi ulottamalla kiinteistovero koskemaan
my0Os metsakiinteistoja. Padomatuloilla eldavat eivat tue verovaroin kunnallisia palveluja, minkd vuoksi olisi
perusteltua, ettd kunnat saisivat osan asukkaidensa maksamista padomatuloveroista.

Henkiloille ja yhteisoille maaratty Yle-vero tulee poistaa ja Yleisradion rahoitus hoitaa valtion budjetin kautta.
Arvonlisaveroon sidottu rahoitus heilahtelisi suhdanteiden mukana, jolloin toiminnan resurssit kasvaisivat hyvina
aikoina ja taantuman aikana toimintaa tulisi tehostaa.

Lapsilisiin on tehtdva huomattava tasokorotus ja vastavuoroisesti poistettava sisarkorotusjarjestelma seka asetettava
lapsilisdt veronalaisiksi. N&in lapsilisien verotuksesta saadaan progressiivinen ja tuki kohdentuu paremmin sita
erityisesti tarvitseville. Verotulot tulee kdyttaa varhaiskasvatukseen ja ennaltaehkdisevaan lapsi- ja perhetyohon.

Lainsdadannolla tulee jatkossakin tukea myos ulkomaisten osaajien hakeutumista suomalaisten yritysten ja tieteellisen
tutkimuksen palvelukseen esimerkiksi ns. avainhenkil6lain kehittamisella.

e Valtion progressiivinen ansiotuloverotus tulee sailyttaa nykyisellddn, mutta kunnallisverotuksessa
painopistetta tulee siirtaa tuloverosta kiinteistdveron suuntaan.

e Kunnille on ohjattava osa asukkaidensa maksamista pddomatuloveroista.

e Yleisradion rahoitus tulee hoitaa valtion budjetin kautta ja sitoa se arvonlisdaveroon.

e Lapsilisiin on tehtdva huomattava tasokorotus ja vastavuoroisesti poistettava sisarkorotusjarjestelma
seka asetettava lapsilisat veronalaisiksi.

Tyonteon kannusteet

Tyotuloverotuksen suurimmat vaikutukset palkansaajien kdyttaytymiseen kohdistuvat pddasiassa hyvin pienituloisiin
ja kaikkein suurimpia tuloja nauttiviin. Pienituloisten kohdalla verotuksen ja sosiaaliturvan yhteisvaikutus voi vahentaa
merkittavasti kannusteita tyomarkkinoille osallistumiseen, kun taas suurimmilla tulotasoilla verotukseen voidaan
reagoida aktiivisemmalla verosuunnittelulla. Sen sijaan progressiivisen verotuksen aiheuttamat negatiiviset
vaikutukset muilla tulotasoilla esimerkiksi tyouralla etenemisen, tuottavuuden tai kouluttautumisen suhteen ovat
tutkimusten mukaan vain hyvin marginaalisia, vaikka tasaveron kannattajat usein toista vaittavatkin.

Ansiotuloverotuksessa erityistd huomiota tulee kiinnittaa tyollistymisen kannustimiin ja aggressiivisen
verosuunnittelun estaimiseen. Tyon tekemisen tulee olla aina kannattavaa ja siksi tyollistymisen kannusteita luotaessa
verotusta ja sosiaaliturvaa tulee kehittdaa yhtena kokonaisuutena. Nykyisin tydtulojen ja sosiaaliturvan jyrkka erillisyys
on tehnyt erityisesti osa-aikatydsta kannattamatonta ja byrokratian vuoksi vaikeaa. Sosiaaliturvan ja palkkatulojen
yhteensovittaminen nykyistd paremmin on valttdmatontd, koska siirryttdessa teollisuusyhteiskunnasta
palvelusyhteiskunnaksi ei toita voida suunnitella entiseen tapaan kokoaikaisiksi.

Tavoitteen saavuttamiseksi kunnallisverotuksen ansiotulovdhennystd on nostettava ja ansiotulovdahennyksen
poistumisvaiheen kokonaisrajaveroja alennettava. My0Os tulosidonnaisten etuuksien vdaheneminen tulisi tapahtua
nykyistd porrastetummin. Muut verotukselliset kannusteet tulee kohdistaa niille ryhmille, joiden tyon tarjonta on
joustavaa. Verotuksen vaikutukset tyon tarjontaan keskittyvat naisten, idkkaiden tyontekijoiden ja erityisesti
yksinhuoltajien osallistumispdatoksiin, kun taas miesten tyon tarjonta on suhteellisen joustamatonta verotuksen
suhteen. Erityisesti pienten lasten dideille kdteen jaavan tulon maaralld on usein ratkaiseva merkitys tydmarkkinoille
osallistumisessa. Julkinen paivahoito kannustaa tyohon osallistumiseen kun taas kotihoidon tuki toimii pdinvastoin,
minka vuoksi rakenteelliset uudistukset olisivat valttamattomia myos sen osalta.

e Verotusta ja sosiaaliturvaa tulee kehittaa yhtena kokonaisuutena.
e Sosiaaliturvan ja palkkatulojen yhteensovittaminen nykyista paremmin on valttamatonta.



e Kunnallisverotuksen ansiotulovahennystd on nostettava ja poistumisvaiheen kokonaisrajaveroja
alennettava.

Sijoitusten verotus

Helsingin porssi on kuihtumassa. Vuosituhannen vaihteesta ldhtien porssista lahtevia yhtiita on ollut miltei joka vuosi
enemman kuin listautujia. Useimmiten ulkomaiset toimijat ovat ostaneet kasvavat ja kasvuvaiheessaan usein runsaasti
valtiollista tukea saaneet suomalaisyritykset pois porssistd. Talldin on yleensd ollut surauksena pddkonttorin,
kotimaisen osaamisen ja tyopaikkojen valuminen pois Suomesta.

Hyvinvointiyhteiskuntamme on rakentunut pitkalti yrittajyyden ja suuren keskiluokan veronmaksumoraalin varaan.
Elinvoimaisen kotimaisen porssin merkitys on erityisen suuri listautuville kasvuyrityksille, joiden olisi vaikeampi toimia
ulkomaisessa ymparistossa. Kasvava yritys tarvitsee rahoitusta ja nakyvyyttd, jolloin yhteiskunnan on kyettava
tukemaan yritysten listautumishalukkuutta. Nykyiselladn tilanne on tdysin pdinvastainen.

Verotuksen keinoin tulee tukea kotimaista omistusta sdaatamalla alle 1000 euron suuruiset osingot verovapaiksi. Talla
kannustettaisiin kotitalouksia kotimaisen tyollisyyden tukemiseen ja kansallisvarallisuuden kasvattamiseen sen sijaan,
ettd inflaatio syo6 varallisuusmassaa pankkitileilld. Verovapaus maksaisi vain muutamia kymmenida miljoonia ja
todennédkoisesti tasoittaisi tulonjakoa, koska se vdhentaisi hiukan suurituloisten suhteellista osuutta kansalaisten
kokonaistuloista ja pienentdisi osingonsaajien ja suurituloisten valista tuloeroa. Nyt jarjestelmd on kdytanndssa
degressiivinen; suuromistajilla on merkittavia veronhuojennusmahdollisuuksia rahastojen, vakuutusten, emo-
tytaryhtiodirektiivin ynna muiden kautta, kun taas piensijoittajat maksavat osingoistaan hyvin korkeaa veroa.

Sijoitusrahastot tulee saattaa samaan verotukselliseen asemaan suorien sijoitusten kanssa. Suomalaisessa
veropolitiikassa on jo pitkddn suosittu rahastosijoittamista suorien sijoitusten kustannuksella asettamalla osingot
kokonaisuudessaan verotuksen piiriin samalla kun rahastosijoitukset kasvavat korkoa korolle ilman veroseuraamuksia.
Nykyinen malli edistdaa kasvotonta omistamista sijoitusten ohjautuessa rahastoihin, joissa sijoittajan ja yrityksen valilla
on salkunhaltija ja hallinnointipalkkiot. Rahastosijoitukset valuvat pitkalti ulkomaille kun taas suorat sijoitukset
tulisivat ensisijaisesti kotimaahan.

e Alle 1000 euron osingot on sdaddettdva verovapaiksi.
e Sijoitusrahastot tulee saattaa samaan verotukselliseen asemaan suorien sijoitusten kanssa.

Perinto- ja lahjaverotus

Perinndt ja lahjat lisdavat veronmaksukykya ja siksi niitd on oikein myos verottaa. Perintéverotus aiheuttaa vahemman
hyvinvointitappioita kuin esimerkiksi tuloverotus ja toisaalta se myds kannustaa vanhempia investoimaan enemman
lastensa koulutukseen ja keradamaan vahemman aineellista varallisuutta. Lahjaverotus on valttamaton
perintdverotuksen tdydentdja, koska muutoin perintoverotus voitaisiin valttda miltei kokonaan. Kiinteistéperinnén
verotus tulee toteuttaa niin, ettei perinndén saaja joudu taloudellisen tilanteen pakottamana myymaan
perintokiinteistoa.

Vuosituhannen alusta ldhtien varallisuuserojen kasvu on ollut tuloerojen kasvua nopeampaa. Veron merkittava
kiristiminen ei ole kuitenkaan perusteltua, koska talléin hallintaoikeuden pidattamisen, korottomien lainojen
antamisen ja lasten hyvaksi perinndsta luopumisen kaltaisten helppojen veron minimointikeinojen kaytto lisdantyisi.
Suomessa perinto- ja lahjaverotus on kansainvalisesti vertaillen keskitasoa. Kolmesta naapurimaastamme
perintéverotus on poistettu, mutta se on kompensoitu muita veroja korottamalla. Suomessa perinto- ja lahjaverotus
tulee jatkossakin sdilyttdaa progressiivisena ja veroja tulee edelleen hillitysti kiristda varallisuusolosuhteiden
kehittyessa, ainakin niin kauan kuin voimassa on nykyisen kaltainen padomatuloverojarjestelma.



Suomessa on kasvava maard perheyrityksia joille ei ole jatkajaa. Yrittdjille on mahdollistettava yrityksensd omistuksen
siirtiminen yrityksensa pitkdaikaiselle tyontekijalle tai tyontekijoille, joilla on yrityksen toiminnasta paras ja laajin
osaaminen ja tietamys. Heita tulee perintdverotuksessa kohdella samalla tavoin kuin |dhiomaista.

e Perint0- ja lahjaverotus tulee sailyttda progressiivisena ja veroja tulee edelleen hillitysti kiristaa.

Padomatulojen verotus

Padomatuloverokannat muodostavat nykyisellddn ongelmallisen verokuilun suhteessa ansiotuloveroon. Ansio- ja
padomatuloverojen eriyttdminen on kuitenkin perusteltua siksi, ettei ole tarkoituksenmukaista verottaa tyo- ja
padomapanoksen tuottamaa tuloa tdysin yhtenaisesti. Toisaalta toimintoja joihin verotus vaikuttaa eri tavoin, tulisi
my0Os verottaa eri tavoin. Globalisaation myota lisddntynyt padoman liikkuvuus on vaikeuttanut pddomatulojen
verotuksen toimeenpanoa ja pakottanut valtiot estdmaan padomapakoa alentamalla ja yksinkertaistamalla pddomien
verotusta.

Saastoille saadun koron verotus pienentda sdadstamisen nettotuottoa ja vahentaa sdastamisen maaraa, minka lisaksi se
vaikuttaa sijoituskohteiden valintaan. Nykyisessd jarjestelmdssa verotus kohdistuu koko nimellistuloon, vaikka
padomalle saatua tuloa on tosiasiassa vain se osa tulosta, joka ylittda inflaation. Pddomatulojen tulee olla verovapaita
ns. normaalituoton ma&ardan asti. Normaalituotolla tarkoitetaan vaihtoehtoisen sijoituskohteen, kuten
markkinakorkoisen talletuksen tai valtion joukkovelkakirjalainan tuottoa. Tdman rajan ylittdvd osa padomatulosta
tulee lukea henkilon veronalaisiin kokonaistuloihin. Tama veromalli kerryttdisi siis verotuottoja normaalituoton
ylittavista tuloista, eikd verotus nain vaikuttaisi kulutuksen ajoituspaatoksiin eikd sadastamiseen. Kun mallia
sovellettaisiin kaikkiin eri sijoituskohteisiin samalla tavoin, verotus ei vdaristdisi sijoituskohteiden valintaa, eika
inflaatio heikentaisi sddastamiskannusteita.

e Pddomatulojen tulee olla verovapaita ns. normaalituoton maaraan asti.

Harmaa talous

Harmaa talous on muodostunut Suomessa merkittdavaksi ongelmaksi. Harmaan talouden kokonaismaaran on eri
tutkimusten mukaan arveltu olevan Suomessa 10 -14 miljardia euroa. Sen lisdksi ettd harmaasta taloudesta aiheutuvat
veromenetykset ovat merkittavat, se myos vaaristaa kilpailua ja tekee rehellisen yrittajyyden kannattamattomaksi.

Tutkimusten mukaan noin 90 prosenttia suomalaisten kansainvadlisen sijoitustoiminnan tuotosta jatetaan
ilmoittamatta verottajalle. Hallintarekisteri on tarkoitettu vain ulkomaisille sijoittajille, mutta se mahdollistaa myos
suomalaisille yksityishenkiléille osakkeiden myyntivoittojen ja osinkojen pimittamisen verottajalta, kun toimintaa
harjoitetaan esimerkiksi etdvalittadjien tai ulkomaisen pankin kautta. Tdma johtaa satojen miljoonien eurojen
verotulojen menetykseen vuosittain ja asettaa sijoittajat eriarvoiseen asemaan. Sen sijaan, ettd nykysuuntauksen
mukaisesti laajennettaisiin hallintarekisterdintia myo6s kotimaisiin sijoittajiin, tulee anonyymi omistaminen
hallintarekisterin kautta kieltaa kaikilta sijoittajilta.

Yksi keino harmaan talouden torjunnassa olisi tilintarkastajien raportointivelvollisuuden laajentaminen. Nykyisin
tilintarkastaja voi raportoida rikosepailyistadn ainoastaan rahanpesulain velvoitteiden nojalla, kun taas muista
rikosepadilyistaan tilintarkastaja ei saa kertoa viranomaisille lainkaan tiukan salassapitovelvollisuuden takia. Esimerkiksi
Ruotsissa tilintarkastajien tekemat rikosepailyja koskevat ilmoitukset ovat tuoneet rikostutkintaan useita vakavia
talousrikoksia. Tilintarkastajilla tulee olla velvollisuus raportoida poliisille epdilemistaan rikoksista, silld se tehostaisi
talousrikosten torjuntaa ja parantaisi osakkeenomistajien suojaa mahdollisia vaarinkaytoksid vastaan lisaamatta silti
hallinnollisia kuluja.

Tyottomyysturvan katketessa lyhyenkin tydjakson vuoksi ajautuu moni pienituloinen tekemaan lyhytaikaiset tyot
pimeasti. Jarjestelman pitdisi kannustaa paremmin osa-aikatyohon ja lyhyisiin tydjaksoihin. Tydsuojeluviranomaisille
tulee antaa oikeus tarkistaa, ettd tyontekijoiden palkkaus on tyopaikkaa koskevan tyéehtosopimuksen mukainen.
Ammattiliitoille on annettava ryhmakanneoikeus, mikd myos vahentdisi tydehtosopimusten rikkomista. Kateisen
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rahan kdyttod elinkeinotoiminnassa tulee rajoittaa ja poistaa ulosottomenettelyssd varattomiksi todetut yritykset
kaupparekisterista.

Pankeille ja luottolaitoksille tulee asettaa velvollisuus ilmoittaa suurista ulkomaille suuntautuvista tilisiirroista
automaattisesti veroviranomaisille. Jarjestelmd on kdytdssa mm. Ruotsissa ja Norjassa, missda se on toiminut
keskeisend valvonnan vidlineend torjuttaessa veroparatiisiyhtididen avulla toteutettavia veropetoksia. Verohallinnon
resurssit tulee kohdentaa huomattavasti nykyistd selkeammin verotarkastukseen sekd veroparatiisiyhtididen ja
siirtohinnoittelun kautta tapahtuvan veronkierron torjuntaan. Poliisin esitutkinnan resursseja on lisdttava, jotta kaikki
verotarkastajien ilmoittamat epailykset pystytdan tutkimaan. Viranomaisten vélistd tiedonvaihtoa tulee helpottaa ja
tietokantoja yhtenaistaa.

e Anonyymi omistaminen hallintarekisterin kautta tulee kieltaa kaikilta sijoittajilta.

e Tilintarkastajilla on oltava velvollisuus raportoida poliisille epdilemistaan rikoksista.

e Tyosuojeluviranomaisille tulee antaa oikeus tarkistaa, ettd tyontekijoiden palkkaus on tydpaikkaa
koskevan tyoehtosopimuksen mukainen.

e Ammattiliitoille on annettava ryhmakanneoikeus.

e Kateisen rahan kdyttoa elinkeinotoiminnassa on rajoitettava.

e  Ulosottomenettelyssa varattomiksi todetut yritykset tulee poistaa kaupparekisterista

e Pankeille ja luottolaitoksille tulee asettaa velvollisuus ilmoittaa suurista ulkomaille suuntautuvista
tilisiirroista automaattisesti veroviranomaisille.

e Verohallinnon resurssit tulee kohdentaa huomattavasti nykyistd selkedmmin verotarkastukseen seka
veroparatiisiyhtididen ja siirtohinnoittelun kautta tapahtuvan veronkierron torjuntaan.

Yhteisoverotus

Yhteisoverolla verotetaan liiketoiminnan tuottoa ja osinkoverolla sijoitustoiminnan tuottoa. Yritys ei useimmiten
maksa yhteisdveroa lopulta kokonaisuudessaan itse, vaan siirtda sen osittain esimerkiksi tuotteen tai palvelun hintaan.

Julkisessa keskustelussa on toisinaan esitetty, ettd Suomen tulisi Viron tavoin verottaa ainoastaan yrityksestd ulos
maksettuja osinkoja. Nykyinen jarjestelma on kuitenkin yhteiskunnan kannalta tarkoituksenmukaisempi, tehokkaampi
ja oikeudenmukaisempi. Ensinnakin osakeyhtididen verottaminen on keskeinen osa verojadrjestelmaa kaikkialla
maailmassa. Noin 5 miljardin vuosittaiset verotulot ovat merkittdva summa Suomen julkisyhteisoille ja viela suurempi
merkitys yhteisdverolla on koyhille maille. Toiseksi Suomessa harjoitetun yritystoiminnan voittojen verottaminen ei
valttamatta onnistu lainkaan, jos voittoja ei veroteta yhtiolld. Osinkojen verottaminen Suomessa voi onnistua, jos
osakkaat asuvat taalla, mutta kansainvaliset sopimukset estdvat tai vahintddnkin rajoittavat Suomen ja kaikkien
muiden maiden mahdollisuutta verottaa ulkomaille maksettuja osinkoja. Suomalaisten yritysten omistus ja verotulot
lipuisivat siten yhda enemmadn ulkomaille. Lisaksi valtion budjetoinnin nakékulmasta tilanne muuttuisi erittdin
haasteelliseksi, mikali vuosittain maksettavien yhteisdverojen sijasta yhteisdjen verotus keskittyisi vain ehka joskus
tulevaisuudessa jaettavien osinkojen verottamiselle.

Suomen yhteiséverokannan tulee pysya jatkossakin kilpailukykyisend erityisesti suhteessa muihin Pohjoismaihin,
Viroon ja Saksaan. Osinkojen verotuksen osalta tulee sen sijaan pyrkia nykyista yksinkertaisempaan, tehokkaampaan
ja oikeudenmukaisempaan malliin. Yrityksen ja omistajan verotuksen yhteensovittaminen on tarkedd, koska
jarjestelmien eroavaisuudet eivdt saa avata mahdollisuuksia tulojen muuntamiselle eivatka vaikuttaa ratkaisevasti
valintoihin yritysmuodon tai rahoituksen jarjestamisen suhteen.

Listaamattomista osakeyhtidista maksettavien osinkojen verotuksessa tulee siirtya padomatuloverotuksen tavoin
normaalituoton verovapauteen siten, ettd verovapaa osuus olisi inflaatiota vastaava osuus (n.3%) yhtion
nettovarallisuudesta. Normaalituoton ylittdvalta osalta osinkotulot lisattdisiin saajan ansiotuloihin. Nettovarallisuutta
laskettaessa ei tulisi ottaa lainkaan huomioon sellaista yritysvarallisuutta, joka ei liity varsinaiseen liiketoimintaan.
Nain ollen siis arvopaperit, muut sijoitustuotteet, autot ja kiinteistot tulisi jattda nettovarallisuuden ulkopuolelle. Talla
kannustettaisiin investoimaan tosiasialliseen liiketoimintaan ja vaikeutettaisiin verojen vilttelya silld, etta yhtion
tasetta kasvatetaan sellaisilla omaisuuserilla, jolla ei ole kytkosta liiketoiminnan kanssa. Mikali osingot jatetaan joltain
vuodelta nostamatta, on verovapaa osuus oltava mahdollista lykadta seuraavaan vuoteen.
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Listattujen osakeyhtididen maksamien osinkojen verotuksessa tulee siirtyd 25 %:n tasaveroon. Listattujen
osakeyhtididen osinkotulot on tulkittava pddomatuloksi ja verotettava sen mukaisesti, minka lisdksi pienet osingot
vapautetaan verosta niitd koskevassa kappaleessa mainitulla tavalla. Erilaisten verovapaiden yhteis6jen kautta
tapahtuvaan kilpailua vaaristavaan keinotteluun tulee puuttua saatamalla kaikki saatididen osingot ja luovutusvoitot
osittain veronalaisiksi.

Nykyisen kaltainen tuloldhdejako tulee poistaa ja verottaa osakeyhtion kaikkea tulonhankkimistoimintaa yhtena
kokonaisuutena yhtenaisin perustein elinkeinoverolain mukaan.

Evankelisluterilaiselle ja ortodoksiselle kirkolle ei tule endd jatkossa tilittdd osuuksia yhteisdverosta. Tama tukee
pidemman aikavdlin tavoitetta kirkon ja valtion erottamisesta. Yhteiskunnallisesti olennaiset tehtdvat kuten
hautaustoimi ja eraat kirkonkirjojenpito tulee rahoittaa veroluontoisilla maksuilla.

Suomen verotusvaltaa tulee laajentaa siten, etta yhteiso olisi Suomessa yleisesti verovelvollinen myds silld perusteella,
ettd silldi on Suomessa tosiasiallinen johtopaikka. Tama olisi perusteltua, koska Suomen alueellinen verotusvalta
laajenisi muutoksella samanlaiseksi kuin useiden muiden valtioiden ja se soveltuisi nykyista paremmin kansainvalisten
kaksoisasujatilanteiden ratkaisemiseen.

Euroopan tasolla eri maiden toisistaan poikkeavat verojarjestelmat estavat yritysten liikkuvuutta ja aiheuttavat
huomattavia hallinnollisia kustannuksia. Toimiessaan koko EU-alueella yritys joutuu perehtymddn jokaisen maan
toisistaan eroavaan verojdrjestelmdan, minka lisdksi konsernin voiton jakaminen maa- ja tytdryhtidkohtaisesti
aiheuttaa eri maiden veroviranomaisille valtavasti kustannuksia mm. konsernien sisdisen siirtohinnoittelun
valvonnasta. Toisaalta verojarjestelmien eroavaisuudet tarjoavat yrityksille mahdollisuuksia verosuunnitteluun, mista
syntyy ristiriitoja yritysten ja jasenvaltioiden vilille. Pidemmalla aikavalilld onkin valttdmatonta siirtya koordinoidusti
konsernitason verotukseen, jossa veropohjasdaannokset olisivat kansainvalisesti yhtenaiset ja yhteisdverokannalle olisi
asetettu ehdoton minimi. Aluksi jarjestelmd tulee ottaa kadyttdon Euroopan unionin sisdllda ja ulottaa se
mahdollisimman nopeasti myds laajemmalle.

e Osinkojen verotuksessa tulee pyrkid nykyistd yksinkertaisempaan, tehokkaampaan ja
oikeudenmukaisempaan malliin.

e Listaamattomista osakeyhtidistd maksettavien osinkojen verotuksessa tulee siirtyd normaalituoton
verovapauteen. Normaalituoton ylittavalta osalta osinkotulot lisdtaan saajan ansiotuloihin.

e Osinkotulot on tulkittava padomatuloiksi ja verotettava sen mukaisesti.

e  Kaikki sdatididen osingot ja luovutusvoitot tulee sdataa osittain veronalaisiksi.

e Nykyisen kaltainen tuloldahdejako tulee poistaa.

e Evankelisluterilaiselle ja ortodoksiselle kirkolle ei tule enaa jatkossa tilittaa osuuksia yhteiséverosta.

e Pidemmaélld aikavélilla on siirryttdvéd koordinoidusti  konsernitason verotukseen, jossa
veropohjasaannokset olisivat kansainvalisesti yhtendiset ja yhteisoverokannalle olisi asetettu
ehdoton minimi.
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